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Fablenne Fajgenbaum et Lawrent Lachasinski, du cabinet Nataf Fajgenbaum & Associés,
reviennent sur les procédunes que les ditenteurs de droits sportifs multiplient contre la site
d'échange de vidéos,

YouTube est entréd dans une nébuleuse judiciaire dont elle ne semble plus pouvoir s'échapper. Le
fameux site de panage de wviddod en ligne connall une actualité & rebondssements, dont le dermiber
acte s'est joud be 4 mai dernier ave: le dépdt d'une plainte par la Ligue anglaise de football (Premier
League). La faule & une inguidtants évolution du contenu des vidéos quielle diffuse.,

Tant que YouTube e mettait an ligne que des vidéos amateurs, les détenteuwrs de droits de propriégté
intellectuslle n'avadent rien & redre. Malheureusemant, o8 n'est plus le cas et YouTube constitue
aupourdhis un Pelals notedre de la contrefagon sur Internet. En effet, il n'est pas contestable que ce
gite Internet diffuse massivemeant o sans Fautorisation $es ayants droits de nombreus Mms, sdnes
tédévinden et autres clips musicaw:. Lin vértable mangue & gagner pour lndusitie du dvertissement
(notamment ks maisons de disgues et les studics de cindma), gui assiste impuissante 3
reffondrament de ses ventes da CD et DVD,

YouTubse @ un temps réussi & endiguer le flot croissant des protestations par la conclusion de
partenatiats (avec la NBA, Universal, CBS, Sony...). prévoyant notamment un partage des recattes
publicitaires. Mais le temps des négociations semble avoir pris fin, pour laisser la place & ung infense
offensive judiciaire. L'action la plus spectaculaire a &td engagée en mars dernier & Mnitiative du gant
des medias Viacom (MTV, Comedy Central, studos Paamount etc.). Celul-g réclame prés de 1
milliard de dollars de dommages of inkdréts, pour la "viclation massive el intenionnells des droits
I auteurs”,

Jusqulici, la plupar des acBions judiciaires intentdes conlre YouTube concemait a viclation de droits
o autewr et de facon plus anecdotique, la confrefagon de margues, La plainte déposée ke vendred 4
mal devant le tribunal de Manhattan (Mew Yerk) par la Ligue anglaise de foolball & un objel un peu
différent : le droit des crganisateurs sur les manifestations et compétitions sportives quils crganisent,

En France, ce droit exclusil sui genéds a &b consacrd dés 19842 par un légalateur déaireux
dencourager et de récompenser les investissements techniques et économiques des organisateuns
L' eat simple © seul 'ornganisateur doit powvoir tirer profit de la manifestation sportive quiil @ crids
& ses frais et nsgues. Ainsi, l'aficle L3331 du code du sport énonce | "Les Medérations sporfives,
ainsi qué les organisateurs de manifestalions sportives (...} sont propridtaires du droit dexploitation
des manifestaions ou compétiions sportives quils organisent™, I s'agit dun véritable droit de
propridth intellectuelle, qui permet aux organisateurs de compétticns sportives dautoriser, interdire et
contriler toutes les formes Texploitation. La ligue anglaise peut donc légiimement invoguer ce “droit-
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récompense” pour s'opposer a toute reprse non autonisée des images de son championnat qui est,
rappelons le, le champicnnat le plus mediatisé au monde retransmis dans pas moins de 204 pays. .

Quol quil en soit et quel que soit le fondement jundique retenu, YouTube s voit reprocher une
appropriation indue et en toute connaissance de cause des investissements d'autrui. En d'autres
termes, le site de partage de vidéos favoriserait intenionnellemant la violation des droits de propristé
intellectuelle, afin dan tirer un profit, en termes de receties publicitaires notamment.

A Forigine du conflit, se trouve le mode de régulation choisi par YouTube © face & Maugmentation
constante des afteintes aux droits de propriété intellectuelle, le simple confrdle a posterion du
conteny des vidéos diffusées montre cruellement ses limites, Le refrait des vidéos Rigieuses, pouwr
prompte quil soit, n'en demeure pas moins insuffisant, dés lors que les extralts retirds peuvent &tre
immadiatement remis en ligne par les internautes, Saul un filtrage préalable des vidéos permattrait de
mettre un terme définitil aux mises en lignes intempestives,

La situation ast d'autant plus mal ressentie par les titulaires de droits que YouTube, racheté & prix
dor par Google {1.65 millards de dollars), connait un succés incontestable. En outre, la décision
récente de récompenser les meilleurs clips dintermautes place le site Internet dans une opligua
sconomigue nouvelle, trés éloignée de la philosophie “libertaire” qui prévalait @ ses debuts.
YouTube ne serait-il pas en train de devenir un site commaercial comme un autre 7 [l se pourrait qu'a
l'avenir, les sites de partage de vidéo aient toutes les peines du monde & défendre leur statut de
simple intarmédiaine technigue. ..
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